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Regionales Gymnasium Laufental-Thierstein

Bildungsstandards
/]

und/oder

Gemeinsames
Prifen ?

.Wir lernten sozusagen alle Schwierigkeiten der
franzosischen Sprache - nicht Franzosisch, nur die
Schwierigkeiten. Ich glaube, ich habe meinen
Franzosischlehrer mit Recht im Verdacht, dass auch
er nur die Schwierigkeiten konnte. Es ging nicht
darum, etwas zu lernen, sondern es ging darum, etwas
priifbar zu machen.

(.)

Er war der Herr iber Richtig und Falsch. Ich habe die
Maglichkeit nicht, die Qualitdt meines <en>-Lautes
einzuschdtzen. Ich horte den Unterschied zu seinem
<en>-Laut nicht, ich halte sein Richtig oder Falsch fiir
zufdllig.”

aus: Peter Bichsel, Schulmeistereien
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1. Erfahrungen aus der Praxis:
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Erfahrungen aus der Praxis |
Gemeinsames Prifen am
Gymnasium Laufen / BL

Fallbeispiel 1:
Vergleichsarbeit Fach Franzésisch

Erfahrungen aus der Praxis |
Gemeinsames Prifen am
Gymnasium Laufen / BL

Fallbeispiel 2:
Vergleichsarbeit Fach Franzésisch




Erfahrungen aus der Praxis |
Gemeinsames Priifen am Gymnasium Laufen / BL

REGIONALES GYMNASIUM
LAUFENTAL-THIERSTEIN

An alle
Fachschaften

Schulentwicklung und Qualitatssicherung
Schuljahr 2003/04

Vergleichsarbeiten

Liebe Kollegin, lieber Kollege

Wie ich am Schuljahreserdfinungskonvent im Rahmen der Jahresziele erldutert ha-
be, hat jede Fachschaft im Laufe des Schuljahres sine schriftliche Arbeit flr das Pro-
gymnasium und eine schriftliche Arbeit flir das Gymnasium zusammenzustellen. Die-
se soll an unserer Schule als Richtlinie fiir die Anforderungen in der P2-Stufe,
resp. in der MAR-2-Stufe gelten. Jede Arbeit soll aus der Aufgabenstellung im
Rahmen des Lehrplanes, der erwarteten L&sung, den Beurteilungskriterien und dem
Beureilungsmassstab bestehen. Es ist mir wichtig, dass die ganze Fachschaft mit
der abgegebenen Fassung der Vergleichsarbeit einverstanden ist, und es wére wert-
voll, wenn die Arbeit einmal erprobt worden ware.

Praxis I: Gemeinsames Prifen als Top-down-Projekt
(Auszug aus dem Schulprogramm 2004/05 des Gymnasiums Laufen)

2. Standardisierung der Anforderungen

Nachdem im letzten Jahr die Aktions-Kompetenz zu diesem Thema den
Fachschaften tGberlassen worden war, schreibt die Schulleitung dieses Jahr die
folgenden Arbeiten vor:

a) Vergleichsarbeiten

P1-KlassenMai Vergleichsarbeit in D Fachschaft D
P2-KlassenMarz Vergleichsarbeit in F Fachschaft F
P3-KlassenMai Vergleichsarbeit in | Fachschaft |
P4-KlassenNov. Vergleichsarbeit in D und in M kantonal organisiert
MAR 1 Mérz Vergleichsarbeit in F Fachschaft F

MAR 2 Marz Vergleichsarbeit in M und in E kantonal organisiert
MAR 3 Nov Vergleichsarbeit in BG Fachschaft BG

MAR 4 Nov im Rahmen der Maturprifungen  Fachschaften D, F, M

b) Vergleichende Korrektur und Bewertung einer schriftlichen Arbeit unter der
Leitung der Fachschaftsvorsitzenden in den folgenden Fachern:

Innerhalb der Unterstufe: B, G, Gg

Innerhalb der Oberstufe: C,GP

Mit Lehrpersonen einer anderen Schule: L, Ms, S, W

c) Ein Teil des Osterschilfs 2005 wird den Fachschaften zur Verfiigung stehen.




Erste Bilanz:

» Die Leistungsniveaus verschiedener Klassen eines
Jahrgangs kénnen enorm variieren.

» Die Gleichungen ,gute Lehrperson = gute Klassen*
bzw. ,schlechte Lehrperson = schlechte Klassen
taugen nichts.

* Gemeinsame Prufungen sind ein nitzliches
Arbeitsinstrument fiir alle Lehrpersonen.

* Eine funktionierende Praxis des Gemeinsamen
Prifens starkt die Fachschaft UND die einzelne
Lehrperson

Erfahrungen aus der Praxis |l
Orientierungsarbeiten 11. Schuljahr (OA 11) Kanton BL

§5 Orientierungsarbeiten

' Orientierungsarbeiten sind kantonale Prifungen. Sie dienen zur Leistungsbeur-
teilung, zur Standortbestimmung der Schillerin oder des Schillers, zur Uber-
prifung des Unterrichts durch die Lehrerin oder den Lehrer und die Schulleitung
sowle zurkantonalen Uberprifung dererreichten Lernergebnisse gemass Stufen-
lehrplan.

? Sie werden geméss lernzielorientierter Bezugsnorm nach den Zielen des
Stufenlehrplans und nach kantonalem Notenmassstab bewertet.

* Die Note wird als Einzelnote fiir die Zeugnisnote des gepriiften Fachs berlicks-
ichtigt.

* Die Schulleitungen erhalten eine anonymisierte Auswertung der Ergebnisse
nach Klassen im kantonalen Vergleich. Die eigenen Ergebnisse erhalten die
Schulleitungen nicht anonymisiert zur internen Verwendung.

% Die Lehrerinnen und Lehrer haben Anspruch auf eine nachvollziehbare und
fachlich abgestitzte Bearbeitung der Ergebnisse.

§ 45 Orientierungsarbeiten

Im vierten Semester der Maturabteilung des Gymnasiums finden auf Anordnung
der Dienststelle Gymnasien in zwei bis drei Fachern Orientierungsarbeiten statt.
Gepriift werden jéhrlich Deutsch oder Mathematik und ein bis zwei weitere
Facher.




Rahmenbedingungen

* Priufungsdauer:
90 Minuten pro Fach

* Inhalte / Anforderungen:

Stoffumfang und fachliche Anforderungen werden in Anlehnung an
den Lehrplan von den jeweiligen Fachteams fixiert, in die kantonale
Vernehmlassung geschickt und von der SLK verabschiedet.

e Ausflhrende:
Leitung/Prozesssteuerung: SLK

Operatives: Lehrperson mit Lektionsentlastung
Fachinputs: Urs Moser, Uni ZH

Priifungsgestaltung: Paritatisch zusammengesetzte Fachteams
Evaluation: CriticalFriends, Testklassen, U. Moser

» Priufungskorrektur und —auswertung:
Korrektur durch LP, vor Ort, wenn mdglich im Teamwork
Stichprobenkontrollen

Praxis Il: Ablauf der OA 11

/’ Auftragserteilung

Erstellung Referenzrahmen

Vernehmlassung Referenzrahmen

Erarbeitung Prifungsaufgaben

Vorlauf: . . . .
ca. 2 Jahre<Prufungs-Evaluat|on durch Critical Friends

Prifungs-Evaluation durch Blindtests

Endfassungen Prufungen

Durchfuhrungzer Prifungen .
Korrektur der Prifungen ‘

Stichprobenkontrolle der Korrekturarbeit .

G

Prufungsrickgabe

\4
Feedback ‘




Praxis Il: Resultate der OA 11 2006, Franzdsisch

ORIEMTIERUNGSARBEIT Gymnasium 2006 Franzdsisch

Alle Klassen: Verteilung Punkte / Scholerinnen und Schiles
1
s _ 5 = |...|-I|I|I || IIIIlIlIll....-
Eigene Klasse: Vertailung Punkte \I hi s und Schiler

GYMNASIUM KANTON BASEL-LANDSCHAFT

Vargleich: Eigene Klasse / alle Schilerinnen und Schile 1
-
Vargleich: Bigene Klosse / alle Scholarinnaen und Schiler [Bersiche)

Praxis IlI: kantonale Orientierungsarbeit OA 11 2009
Mathematik Grundlagenfach

4.3 Schnitt Zeugnisse: 4.27
4.2

4.1 A=040

4.0

3.9

3.8 Schnitt OA: 3.87

3.7
3.6
3.5
3.4

3.3

3.2
3.1




Praxis II: kantonale Orientierungsarbeit OA 11 2009
Bildnerisches Gestalten

Schnitt Zeugnisse: 4.80

4.6 A=0.41

4.4
43 Schnitt OA: 4.39

Praxis Il: kantonale Orientierungsarbeit OA 11 2008 Chemie
Korrelationen OA — Zeugnis Chemie Grundlagen

Vergleich OA 11 - Zeugnis Chemie nicht B

Schnitt

o oA1L
8 Zeugnis

ok N W s O O

1 2 3 4 5
Schulen




Praxis Il: Auswertung nach SPF
Resultate Chemie ohne B

_-_ 00 ] m— 443 (Schnitt Zeugnisse)

—— 4.26 (Schhitt OA)

Zweite Bilanz:

* Die teilnehmenden Gymnasien unterscheiden sich nicht
durch markante Niveauunterschiede. Es gibt weder
,Sorgenschulen® noch ,Uberflieger-Schulen*

« Die Korrekturvorgaben bewirkten ein homogenes
Korrekturverhalten bei den Lehrpersonen.

* Insgesamt erfullen die Gymnasien ihren Auftrag gut.




Aber....

Notendurchschnitte - Vergleich OA und Zeugnisschnitte

Zeugn,

5.03 476

475 4.66

4.52 4.61 Betrag der
4.36 4.60 X X Abwelchung
OA-Zeugnis

L Vo Va
ae

4.43 4.73

4.89 a7

4.04 4.34

389
4.02
4,55

Korrelationen OA 11 — Durchschnittswerte Semesterzeugnisse

OA 2006

Englisch Korrelation Mathematik GF | Korrelation
Laufen 1 Laufen 0.77
Gymnasium B 0.75 Gymnasium B 0.28
Gymnasium C 0.75 Gymnasium C 0.12
Gymnasium D 0.70 Gymnasium D 0.05
Gymnasium E 0.61 Gymnasium E -0.06

= Hohe Korrelationen zw. Zeugniswerten und
OA-Resultaten bei funktionierender Zusammenarbeit
(Praxis des gemeinsamen Prifens).
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Dritte Bilanz:

« Vergleich OA-Semesterzeugnisse: Die hausinterne
Bewertung von Leistungsniveaus ist sehr uneinheitlich (=
~Tauben” und ,Falken®)

* Fachschaften mit einer Kultur vergleichenden Prifens und
Bewertens erzielen hohe Korrelationswerte im Vergleich OA
— Zeugnis.

* Das Fach Mathematik erreicht in OA tiefe Kantonalschnitte:
das erwartete Kompetenzniveau wird v.a. im Grundlagenfach
nicht erreicht.

Thesen

1. Outcome ist nicht alles, aber ohne outcome ist alles nichts.

2. Hausinterne (und punktuell kantonsweite) gemeinsame

Prufungen gentuigen zur Sicherstellung der Studierféahigkeit.

3. Keine Standards ohne Einbindung der Ausbildenden!
4. Gemeinsame Priifungen kénnen mehr als Standards.

5. Gemeinsame Priufungen sind das beste Instrument der
Qualitatssicherung und —entwicklung.

11
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Abgrenzungen...

.... hicht zu vergessen:
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